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1. INTRODUCAO

E comum na doutrina apontar-se a distingdo, na vasta arvore juridica,
inicialmente, em dois grandes ramos ou duas grandes vertentes do direito: o
Direito Publico e o Direito Privado. Ndo ha unanimidade acerca do critério a
empregar-se para se proceder a tal distingdo, embora ja conhecida desde o
direito romano. Recolhemos do Digesto' a seguinte passagem, de ULPIANO?:
Hujus studii duae sunt positiones, publicum et privatum. Publicum jus est, quod
ad statum rei Romanae spectat, privatum quod ad singulorum utilitatem.
Significado: “No estudo do Direito, dois sdo 0s aspectos: o publico e o privado.
O Direito Publico diz respeito as coisas do Estado, o Privado, a utilidade dos
particulares”. Os romanos distinguiam o Direito entre Publico e Privado em
funcao do interesse envolvido. Se relacionado ao Estado era Direito Publico, se
relacionado somente a particulares, era interesse de Direito Privado.
Hodiernamente sabemos que este critério ndo é a prova de falhas, pois
relacdes juridicas ha em que o Estado comparece na qualidade de particular,
e.g., em uma mera relacdo locaticia.

' O Digesto é a mais importante das quatro partes que compunham o Corpus Juris Civilis, que
foi a Compilag&o do Direito Civil Romano ordenada pelo Imperador Justiniano contendo as
responsa prudentium, ou seja, respostas dadas pelos jurisconsultos as questées que eram
submetidas a sua apreciagcao. Denominava-se também pandectas. (Maria Helena Diniz,
Dicionério Juridico, Sao Paulo: Saraiva, 1998, p.133, v.2.)

?“As obras de Ulpiano, um dos grandes jurisconsultos do periodo classico, influenciaram a
evolugdo do direito romano e bizantino. Domicio Ulpiano nasceu em Tiro, Fenicia, na segunda
metade do século Il. Residente desde a juventude em Roma, ocupou cargos administrativos
importantes nos reinados de Sétimo Severo, Caracala e Alexandre Severo. Comecou a carreira
como assessor do jurista imperial Papiniano, entre os anos 205 e 211. Sob Caracala, dedicou-
se ao magistério. Banido depois da morte de Caracala, voltou a Roma a chamado de
Alexandre Severo, que em 222 0 nomeou seu principal conselheiro e comandante da guarda
pretoriana. O espirito humanista e equitativo de Ulpiano, que inspirou a Alexandre Severo a
tolerancia para com os cristdos, marcou também sua vasta obra juridica. Escrita na maior parte
entre 212 e 217, nela se destacam as colecdes Libri ad Sabinum (Livros contra Sabino) e Libri
ad edictum praetoris urbani (Livro sobre os editos dos pretores urbanos), comentéarios sobre
direito privado, penal e administrativo. A reputacdo de Ulpiano cresceu apds sua morte. A “lei
das citagBes” de 426 incluiu-0 entre 0s cinco juristas cuja opinido deveria ser considerada lei na
administracéo da justica. Seus trabalhos constituiram fonte fundamental do Digesto (533),
compilacgéo legislativa efetuada por ordem de Justiniano |, obra decisiva para a preservagéo do
direito romano na cultura ocidental. Tendo procurado limitar o poder do pretorianos, Ulpiano foi
assassinado por eles em Roma, no ano 228, diante do imperador, que teria 0 mesmo destino,
sete anos depois”. (Nova Enciclopédia Barsa. S&o Paulo: Encyclopaedia Britannica do Brasil
Publicacdes, 1998, p.233, v. 14)



2. O DIREITO PUBLICO E O PODER DE IMPERIO

Outro critério foi apresentado, com vantagem, por JELLINECK®, em sua
Teoria Geral do Estado. Ensina o jurista alemdo que o ponto nodal da questao
esta em que o Direito Publico regula relagcdes em que o Estado comparece com
o seu poder de imperium.* Nessas relacées, uma das partes comanda e outra
€ comandada. H4&, portanto, relacdo de subordinacdo. Ja o Direito Privado
regula relacbes juridicas em que as partes comparecem em situacdo de
igualdade, no mesmo patamar, em relacdo de coordenacédo. Nao ha, entre os
sujeitos das relagdes juridicas de Direito Privado, relagdo de subordinacgéo.
Este critério apresentado por JELLINECK, embora também néo se apresente a
prova de falhas, tem conseguido um namero crescente de defensores.

O ramo do Direito Privado € composto pelo Direito Civil e pelo Direito
Comercial. O ramo do Direito Publico é composto pelas demais disciplinas
juridicas, sem que haja unanimidade sobre ocupar o Direito Internacional
Privado e o Direito do Trabalho a vertente do Direito Publico ou do Privado.

A disciplina privatistica patria foi recentemente alterada com a entrada
em vigor da Lei n° 10.406, de 10 de janeiro de 2002, que instituiu 0 novo
Cddigo Civil brasileiro.

O Coadigo Civil revogado, Lei n°® 3.071, de 1° de janeiro de 1916, que
teve como grande idealizador o jurista CLOVIS BEVILAQUA, foi primeiramente
dividido em duas partes, a geral e a especial. A parte geral foi sub-dividida em
trés livros: o Livro |, das Pessoas; o Livro Il, dos Bens; e o Livro Ill, dos Fatos
Juridicos. A parte especial, a seu turno, também foi subdividida, porém em
quatro livros: o Livro |, do Direito de Familia; o Livro Il, do Direito das Coisas; 0
Livro Ill, do Direito das Obrigacdes; e o Livro IV, do Direito das Sucessodes.

3. A SISTEMATIZACAO DO NOVO CODIGO CIVIL

O novo Cadigo Civil manteve a divisdo classica adotada pelo CC1916
em partes geral e especial. Manteve também toda a composi¢céao dos livros da
parte geral do CC1916: Pessoas, Bens e Fatos Juridicos. Na parte especial
houve alteracdes, com o acréscimo de dois livros. O Livro | passou a ser o do
Direito das Obrigagdes; o Livro Il, o primeiro dos livros acrescidos, trata do

* Georg Jellineck, jurista alem&o, nasceu em Leipzig, em 1851 e faleceu em Heidelberg, em
1911. Consagrou a filosofia e a ciéncia do direito grande nimero de obras, das quais a mais
importante é Das Recht des modernen Staates (O direito dos Estados modernos), de que foi
publicada a primeira parte, intitulada Allgemeine Staats-lehre (Teoria Geral do Estado) em
1900. De valor especial é seu estudo historico Die Erklarung der Menschen und Biirgerrechte
(A declaracéo dos direito do homem e do cidaddo) de 1895, que esclarece as origens anglo-
saxobnicas e calvinistas desses principios. (Grande Enciclopédia Larousse. Rio de Janeiro:
Nova Cultural, 1998. p.3.328, v.14)

* E o critério adotado por Paulo Ferreira da Cunha e Ricardo Dip: “Numa relac&o entre o Estado
e um particular deve atender-se a qualidade de que se reveste o primeiro para se saber se se
esta perante uma relacéo publica ou privada. Se o Estado se encontrar investido da sua
supremacia, da sua especial for¢a, do seu poder de império (jus imperii), entdo a relacéo é de
Direito Publico. Se atuar como se fosse um simples particular, desprovido desse imperium,
entdo estamos diante de uma relacdo juridica privatistica” (Propedéutica juridica: uma
perspectiva jusnaturalista, p. 243).



Direito da Empresa e enfeixa em suas disposicOes o direito empresarial,
assunto anteriormente regulado pelo Cédigo Comercial e leis esparsas; o
Direito das Coisas passou a ser tratado pelo Livro Ill; o Livro IV passou a ser o
do Direito de Familia; o Livro V, o do Direito das Sucessoées e, finalmente, o
segundo livro acrescido, pois ndo constava da sistematizacdo do CC1916, é
um Livro Complementar, ndo numerado, composto das disposi¢des finais e
transitorias.

4. DAS PRINCIPAIS INOVACOES RELATIVAS AOS BENS NA PARTE
GERAL DO NOVO CODIGO CIVIL

Houve inovacGes de maior ou menor monta em todos os livros do novo
Cddigo Civil. Vejamos, neste passo, as principais inovacdes levadas a efeito no
Livro Il da parte geral, denominado Dos Bens.

5. DOS BENS EM COMERCIO

O Cadigo revogado tratava, dentro do Livro Il da parte geral, de dois
capitulos que deixaram de fazer parte do respectivo Livro Il do CC2002. Deixou
de tratar a nova legislagédo das coisas que estdo fora do comércio, assunto que
compunha o Capitulo IV do Livro Il da parte geral do CC1916. O Capitulo V,
que tratava do bem de familia na legislacao anterior, ndo aparece reproduzido
no Livro 1l do CC2002, pois foi transferido para o Livro do Direito de Familia.

O fato de o CC2002 néao tratar das coisas que estdo fora do comércio,
em verdade, nenhum prejuizo traz a inteleccdo de que o artigo 69 do Cadigo
revogado, com a diccdo: “Sao coisas fora do comércio as insuscetiveis de
apropriacdo e as legalmente inaliendveis” continua indene em sua
aplicabilidade, embora ndo mais em razao de lege lata, mas por questdo de
|6gica juridica. Assim é porque, embora o dispositivo legal revogado ndo tenha
merecido reproducdo no novo diploma civilista, as coisas insuscetiveis de
apropriacdo e as legalmente inalienaveis continuam fora do comércio, agora
por exclusdo. Tudo que ndo estiver em comércio, por exclusdo e por ndo haver
uma terceira possibilidade, estara fora do comércio.

Ja4 o bem de familia deixou de compor o Livro Il da parte geral para
compor, no CC2002, o Livro IV, que trata do Direito de Familia. A nosso juizo,
coerente o deslocamento do instituto do bem de familia para o Livro IV, por
tratar-se de questdo patrimonial diretamente afeta a relacdes de familia.

6. COISA E BEM: DA UNIFORMIZACAO TERMINOLOGICA

Outra questdo a merecer destague é uma sutil uniformizacao
terminolégica. No regramento relativo aos bens, na parte geral, o legislador de
1916 utilizou ora a palavra “coisa”, ora a palavra “bem”, com distincdo de
género e espécie. A distingdo entre “bem” e “coisa” parece residir em sua
amplitude semantica. A palavra bem tem amplitude semantica maior que a
palavra coisa, pois ha bens que ndo sdo coisas. Toda coisa tem corpo, é
tangivel, mas nem todo bem o é. O direito a sucessao aberta, por exemplo, é
bem, mas ndo é coisa. Pode ser composto de coisas, mas também pode ndo



sé-lo. Alguém pode suceder a outrem e o0s direitos sucessorios serem
compostos apenas de direitos creditorios. O CC1916 fazia tal distincdo, ndo
mais prestigiada pelo legislador de 2002, que entendeu utilizar-se apenas do
designativo do género: a palavra bem.

7. DAS PERTENCAS

O capitulo dedicado aos bens considerados em si mesmos, tanto no
CC1916 quanto no CC2002, é aberto com a caracterizacdo de bens imoveis. A
distincdo € que no CC1916 o assunto era tratado exaustivamente. Imovel, para
o legislador de 1916, era 0 solo e sua superficie, os seus acessorios e
adjacéncias naturais, compreendendo as arvores e frutos pendentes, o espaco
aéreo e o subsolo. Considerava, ainda, imovel por destinacdo, tudo quanto o
homem incorporar permanentemente ao solo, como a semente lancada a terra,
os edificios e constru¢des, de modo que se ndo possa retirar sem destruicao,
modificacdo, fratura ou dano, e ainda tudo quanto no imével o proprietario
mantivesse intencionalmente empregado em sua exploracdo industrial,
aformoseamento ou comodidade. O novo Cadigo Civil apenas displs, em seu
artigo 79, que “sdo bens iméveis o solo e tudo quanto se lhe incorporar
naturalmente ou artificialmente”. Nao repetiu, portanto, a descricdo exaustiva
dos bens iméveis, mas adotou, em complementacdo e em dispositivo que
compde o capitulo dos bens reciprocamente considerados, o0 moderno conceito
de “pertencas”, que sdo os bens que, ndo constituindo partes integrantes, se
destinam, de modo duradouro, ao uso, ao servico ou ao aformoseamento de
outro.

As pertencas ndo sao nada mais que os bens incorporados ao principal
por destinacdo humana de que tratava o CC1916, porém recebeu, no CC2002,
um tratamento genérico. O avanco verificado na adog¢do do conceito de
pertencas reside na disposicdo do artigo 94 do CC2002, no sentido de que o0s
negécios juridicos que dizem respeito ao bem principal ndo abrangem as
pertencas, salvo se o contrario resultar da lei, da manifestacdo de vontade, ou
das circunstancias do caso. A adogdo do conceito de pertencas positivou o
entendimento jurisprudencial mais consentaneo com o que de ordinério ocorre
no dia a dia das pessoas. Quem aliena um bem imével ndo deseja alienar,
sempre e necessariamente, tudo que nele se encontra incorporado. A
jurisprudéncia ja vinha considerando que os bens incorporados por destinacédo
ao bem imovel para o uso, o servico ou o aformoseamento, ainda que de modo
duradouro, salvo se o contréario resultar da lei ou da manifestacao de vontade,
ndo seguem a sorte do principal. Aqui encontramos uma exce¢ao ao principio
de que o bem acessorio segue a sorte do principal.

8. DOS BENS DIVISIVEIS

Estatuia o Cadigo Civil revogado como coisas divisiveis aquelas que se
podem partir em porcdes reais e distintas, formando, cada qual, um todo
perfeito, e como coisas indivisiveis, 0os bens que ndo se podem partir sem
alteracdo na sua substancia. Considerava também indivisiveis os bens que,
embora naturalmente divisiveis, se consideram indivisiveis por forca da lei, ou
vontade das partes.



No universo natural, em rigor, tudo, ou quase tudo € divisivel. Podemos
partir um animal ao meio, assim com é possivel partir um brilhante, um prédio,
um reldgio ou uma reliquia antiga, em muitas partes. Mas seria factivel, de uma
perspectiva pratica, levar-se a efeito tais particbes? Vejamos um exemplo.
Digamos que uma reliquia histérica pertencente a mais de um proprietario, e
para ilustrar o raciocinio tomemos como exemplo a espada com a qual D.
PEDRO | proclamou a independéncia do Brasil, venha a ser objeto de disputa
qgue leve os co-proprietarios a requererem o fim da co-propriedade. De uma
perspectiva objetiva, a particdo da reliquia, em partes iguais, seria possivel, e
sem muitas dificuldades, a qualquer serralheiro. Mas de uma perspectiva
histérica e econdmica é de uma clareza solar que tal procedimento néo teria
sentido algum em face da imensa diminuigcdo de valor que experimentaria o
artefato historico.

Ocorre que o legislador patrio ndo considerava a divisibilidade ou
indivisibilidade de um bem em razdo de sua diminuicdo de valor, pois adotou o
conceito de substancia. Fé-lo, como ensina SILVIO RODRIGUES®, a
desprestigio ao critério proposto por CLOVIS BEVILAQUA, que propunha em
seu projeto do Cadigo Civil o critério econdmico e néo o critério da substancia.

O legislador de 2002, possivelmente na consideracdo de que a
divisibilidade ou ndo de um determinado bem é questao muito mais patrimonial
do que meramente material, e também ciente da existéncia de doutrina e
jurisprudéncia torrenciais no sentido de que a indivisibilidade ndo € material ou
intelectual, mas econdmico-juridica, entendeu retomar o melhor critério
proposto por BEVILAQUA e novamente proclamar que bens divisiveis s&o os
que se podem fracionar sem alteracdo na sua substancia, diminuicéo
consideravel de valor ou prejuizo do uso a que se destinam. Manteve 0 novo
Cddigo Civil a indivisibilidade de natureza intelectual, o que significa que os
bens naturalmente divisiveis podem tornar-se indivisiveis por determinacao da
lei ou pela vontade das partes.

9. DOS BENS RECIPROCAMENTE CONSIDERADOS

O legislador de 2002, nas disposicdes da parte geral do Cddigo Civil
acerca dos bens reciprocamente considerados, apos repetir o CC1916 no
sentido de que principal € o bem que existe sobre si, abstrata ou
concretamente e acessoério aquele cuja existéncia supde a do principal, ndo
repete o artigo 59 do revogado Cddigo que dispunha seguir a coisa acessoria a
sorte da principal, salvo disposi¢cdo em contrario.

Nem por isso se ha de entender que a vetusta parémia romana
acessorium sequitur principale, a apontar que a coisa acessOria segue a
principal, deixa de vigorar. E que, a uma, tal regra pertence ao campo da logica
juridica, pois a relacao principal/acessério foi mantida pelo CC2002. Verificada
a manutencao da relacdo, ndo ha como se concluir possa algo acessorio, salvo
disposigéo legal ou acordo de vontades, prescindir do principal ou mesmo a
este se sobrepor; a duas, porque o CC2002, embora nédo repetindo a regra
genérica, continua a repeti-la de maneira especifica em sua parte especial.
Vejamos os seguintes exemplos, todos do novo diploma civil: O art. 233 estatui

> Direito Civil, p. 132.



que a obrigacdo de dar coisa certa abrange os acessorios dela embora néo
mencionados, salvo se o contrario resultar do titulo ou das circunstancias do
caso; o art. 287, por sua vez, disciplina a cessao de crédito no sentido de que,
salvo disposicdo em contrario, em tal cessdo abrangem-se todos os seus
acessorios; na extincdo das obrigacdes e no capitulo da novacao dos titulos,
dispbe o CC2002, em seu artigo 364, que a novacdo extingue 0s acessorios e
garantias da divida sempre que nao houver estipulacdo em contrario; e o art.
1.209 dispbe que a posse do imovel faz presumir, até prova contraria, a das
coisas moéveis que nele estiverem. Os citados artigos 233, 287, 364 e 1.209
demonstram que o legislador ndo pretendeu, em nenhum momento, subordinar
a sorte do bem acessorio, a do bem principal. Toda a teoria do Direito Civil
relativa a acessoOes, acrescente-se, assenta-se na regra de que a sorte do bem
acessorio segue a do principal.

A distincdo entre bem acessorio e principal, bem como a regra de seguir
a sorte do bem acessoério a do principal, ndo é questdo meramente académica.
A relevancia juridica na manutencdo destes conceitos estd em que, por
exemplo, se uma obrigacdo for nula, nula serdo suas clausulas acessorias,
como a clausula penal. Se o bem acessorio segue a sorte do bem principal,
quem for proprietario do bem principal, salvo disposicdo em contrario, também
o sera do bem acessoério. O credor que tem direito ao recebimento de um bem
pode reclamar também seus acessorios, salvante, sempre, disposicao legal ou
convencional em contrario.

10. CONCLUSAO

O legislador pétrio procedeu, através da edicdo do novo Cdédigo Civil, a
uma atualizacdo no regime juridico geral dos bens. Fé-lo, no entanto, nos
limites dos entendimentos ja consagrados na doutrina e na jurisprudéncia
patria, de sorte que nada alterou que nédo fosse ja pacificado e aprovado pela
experiéncia juridica.
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